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Wprowadzenie

Wydaje sie, iz coraz czesciej jawi sie potrzeba uzasad-
nienia sensu ludzkich poczynan. Rodza sie wiec pytania
typu: Co czyni¢, by nie zy¢ w ,,muzeum mysli”? Jaka jest
Wspotczesna wizja nowoczesnego uniwersytetu? Jak nale-
zy edukowac? Czym jest innowacyjnosc¢? Analizujac pro-
blem ,,sytuacji” Florian Znaniecki stwierdzit, ze termin
»definicja sytuacji” odnosi sie jednoczesnie do procesow
definiowania sytuacji konkretnych dziatan, jak i do ich
konkretnych rezultatow.

W ludzkich interakcjach, wedtug F. Znanieckiego, nie-
zbedna okazuje sie koncepcja ,wspotczynnika humani-
stycznego”. W intelektualnej tradycji uniwersytetu ma
sens twierdzenie wybitnego uczonego Hansa Georga Ga-
damera, ktory zauwazyt, iz tradycje tworzymy w takiej
mierze, w jakiej ja rozumiemy i uczestniczymy w jej roz-
woju poprzez interpretacje. Jednym z waznych elemen-
tow kreowania tradycji akademickiej okazuja sie - godne
przypomnienia - wartosci etyczne.

Zasady

Zasady trzeba miec i co wiecej je przestrzegac. Zasa-
de utylitarystyczna najwyrazniej sformutowat John Stuart
Mill. Méwi nam ona, iz nalezy dziatac tak, by sprawiac jak
najmniej cierpienia i upokorzenia, a jak najwiecej przy-
jemnosci i poczucia sprawiedliwosci.

Powinnismy tak wybierac swoje dziatania, o ktorych inni
maja przekonanie, ze moga one by¢ akceptowane. Jezeli
chcemy, by nas nie oszukiwano, to musimy tez chcie¢, by
inni tez tak sadzili. Wolter uznat za najwazniejsza taka oto
»zasade wielka”: ,Nie czyn drugiemu, co tobie niemite”.

Zaufanie

Bez zaufania daleko nie zajdziemy. Jest ono bowiem
podstawa tadu spotecznego. A zaufanie wynika z prze-
strzegania zasad. Inaczej zaczynamy zy¢ w stanie szoku
i traumy, poczucia zagrozenia. Gospodarka rynkowa wy-
maga innowacyjnosci i przezwyciezenia starych nawykow.

Prawdziwe zagrozenie tkwi w nas samych. Zaufanie wiec
zalezy od naszych zachowan, postaw i okolicznosci. Zalezy
tez od tego, by ktos z nas nie byt oktamywany i nie byt ska-
zany na hipokryzje, w kontaktach z innymi nie przybierat
,barw ochronnych”.

W tym miejscu chcielibysmy odnotowac (i przypomniec)
wazne wydarzenie w naszym uniwersytecie. Byta to konfe-
rencja naukowa pt.: Zaufanie. Zorganizowali ja w dniach
9-10 maja 2011 r. cztonkowie Katolickiego Kota Studentow
,,PAIS”, Duszpasterstwo akademickie ,,STODOLA” oraz In-
stytut Socjologii UKSW w Warszawie.

Autorzy referatdw poruszyli m.in. nastepujace zagadnie-
nia: Putapki nieufnosci. Spojrzenie socjologa (dr Mariusz
Kwiatkowski), Zaufanie w czasach postpolityki (prof. Ja-
rostaw Macata), Zaufanie w relacjach politycznych (prof.
Alberto Lo Presti).

Dobro

Wprowadzenie w zycie tego, co dobre, odpowiedzialne
czy sprawiedliwe, zalezy w niematym stopniu od ludzkie-
go rozumu. Wedtug prostej definicji, dobro to kreowanie
stanu, ktory jest odbierany jako potrzebny, pozadany badz
konieczny.

Gdy dobro trafia na opér, dziata destruktywnie, czesto
degenerujaco, ostabia wole realizacji zadan - stanu, ktory
jest pozadany.

Dobro to co$, do czego ludzie daza, co jest godne reali-
zacji i wyboru. Arejos Didymos (zyjacy w | wieku p.n.e.)
pisat, ze ,,dobrem jest to, z czego odnosi sie korzys¢”.

Dobra z punktu widzenia decydentéw jest odpowiedzial-
nosc, dobra jest sprawiedliwosc, dobra jest tolerancja.

Chyba najbardziej elegancka definicje dobra podat Ary-
stoteles w Etyce nikomachejskiej: ,,Dobrem jest to, co
samo przez si¢ jest godne wyboru i ze wzgledu na co wy-
bieramy co$ innego, a rowniez to, co jest przedmiotem
pozadania przez wszystkie istoty, a przynajmniej przez
wszystkie obdarzone czuciem i rozumem...” (Arystoteles,
Etyka nikomachejska, ttumaczenie |. Dabska, PWN, War-
szawa, 1094 a 1-3, por. 1096b 24).

Zto

Zto posiada mniejszy zakres niz dobro - ,,nie ma miedzy
nimi lustrzanego odbicia” (L. Ostasz, Dobre, zte, odpowie-
dzialne, sprawiedliwe..., Biblioteka ,Res Humana” War-
szawa 2010, s. 13). Gdy zto dziata niczym ogien, strawi
w koncu siebie.

Mozna dostrzec dwie postacie zta. Pierwsza z nich to zto
czynne - kto$ robi co$, co komus, lub czemus wyraznie
szkodzi. Drugie to zto bierne - ktos nie dziata, niewiele
robi (lub nic), ale skutki jego biernosci komus, lub czemus
szkodza.

Zto wynika ze szkodzenia ludzi sobie wzajem i sobie sa-
mym. To zty trend, ba, wrecz szkodliwy dla spotecznosci.

Ku przestrodze

Warto pamieta¢ o ,ludowych madrosciach”: Z dwojga
ztego imac sie mniejszego; Jakq miarkg komu mierzysz,
tak i tobie odmierzq; Kto pod kim dotki kopie, sam
w nie wpada (tac. qui facit foveam, incidit in eam), Ten sie
sSmieje, kto sie smieje ostatni; Kazdy kij ma dwa korice,
Nosit wilk razy kilka, poniesli i wilka; Nie czyn drugiemu,
co tobie niemite, czy wreszcie: To, co sie zdobywa nie-
uczciwie, idzie na marne.

Uzupetni¢ warto te maksymy pogladem Hezjoda, ktory
pisat: ,,Kto w stosunku do blizniego dopuszcza sie niespra-
wiedliwosci, sprowadza ja najpierw na siebie”.



