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Ktoregos dnia, a bylo to na poczgtku pagdziernika 2005 r., odwiedzil mnie
Edward. Niekiedy zaglgdat do mojego gabinetu. Jak zawsze przyszed! z nowg
ksigzkq. Tym razem przynidst mi z dedykacjq swoje najnowsze dzietko ,Czlo-
wiek dobry” (Krakdw 2005 r.). Do dedykacji nakleil takg oto sentencje: , Bywa
tak, ze dzielo chwale mistrza trwoni. Bywa tak, ze mistrz broni dziela swo-
Jego. Bywa tak, Ze jest mistrz a nie ma dzieta jego’.

Edward pozostawal zawsze pod urokiem swojego Mistrza, prof. Tadeusza
Kotarbiriskiego. A Mistrz pisat w Traktacie o dobrej robocie (1965,5.31.): , W
ogdle kazdego (...) zdarzenia jest si¢ sprawcq przez dary i kazde przeto (...)
zdarzenie, jest w tedy naszym dziefem’.

Na wstgpie (wlasciwie to go nie ma, a jest rozdzial pt. Zrédla zaintereso-
wania problemem) napisat m.in. ,pomagajgc mlodszemu synowi zdjgc koszule
ustyszatem pytanie: ,dlaczego tata mnie wyrecza?’. Pisal, Ze sq dwie formy
pomagania: przez. utrudnianie i przex tworzenie wartosci, majg bardzo po-
dobny rys - sq sposobem realizacyi udziatu jednostki w tworzeniu spotecznej
biografii innych, kidre okreslam hastem. dobry czlowiek, to ten ko pracuje dla
innych.

Edward byt czlowiekiem dobrym i spoleglivvym. Mato bylo takich ludzi. On
byt! I takim Go zapamigtam.

Wiestaw Hladkiewicz

Profesor Edward Hajduk od wielu lat nie byt juz ,,czynnym” pracownikiem Uniwersytetu, ale byt ,,czynnym” i bardzo aktywnym
wspotpracownikiem naszego Miesiecznika. Jezeli nie w kazdym numerze, to przynajmniej w co drugim, albo co trzecim mozna byto
znalez¢ artykut autorstwa Profesora. Rowniez do marcowego numeru otrzymali$my tekst, ktory publikujemy ponizej.
9 marca rano dotarta do naszej redakcji informacja, ze Profesor Edward Hajduk nie zyje. Bedzie nam go brakowato.

Ewa Saperiko

,,-..spoteczenstwo, gdzie nie ma zadnej wolnosci i zadnej rownosci jest najzupetniej mozliwe, nie jest
natomiast mozliwe spoteczeristwo, gdzie jest petna wolnos¢ i petna rownos¢ zarazem.”
L.Kotakowski

CHYBOTLIWE WSPORNIKI tADU
SPOLECZNEGO

_Edward Hajduk go w konkretnym spoteczenstwie lub tadu moralnego w wielkiej
grupie spotecznej. tatwiejsze jest tez rejestrowanie narzekan

W jezyku niektorych nauk spotecznych obecne s3 pojecia tad na brak tadu prawnego dostrzegane w praktyce sadowniczej
prawny, tad moralny i tad spoteczny. Prawdopodobnie tatwiej i brak tadu moralnego w réznych grupach zawodowych np. nie-
ustala¢ poziom tadu prawnego w panstwie niz tadu spoteczne- adekwatnos¢ gratyfikacji do osiagnie¢ pracownikow lub niedoce-



nianie kompetencji zawodowych w awansach na wyzsze pozycje
w hierarchii zawodowej.

Do zasygnalizowania niektorych watpliwosci zwiazanych
z fundamentem tadu spotecznego zaproponujemy definicje tadu
spotecznego.

tad spoteczny w grupie spotecznej jest potwierdzony wowczas,
gdy jej cztonkowie moga trafnie przewidywac zachowanie innych
cztonkow petniacych role publiczne. A zachowania te sa realizacja
powinnosci wpisanych w role spoteczne petnione w przestrzeni
publicznej. Uzytkownik drogi publicznej respektujac znaki ruchu
drogowego ma poczucie, ze porusza sie bezpiecznie, jesli trafnie
przewiduje, ze inni uzytkownicy tej samej drogi respektuja nor-
my komunikowane za pomoca znakow drogowych. A ma poczu-
cie zagrozenia wtasnego bezpieczenstwa wowczas, gdy nie moze
przewidywac, jak beda zachowywali sie inni uzytkownicy drogi
publicznej, po ktorej on tez sie przemieszcza. Przewidywanie
bedzie trafne wowczas, gdy uzytkownicy drég publicznych znaja
normy ich obowiazujace i maja motywacje do ich respektowania.
Oba uwarunkowania zachowan uzytkownikow drog publicznych sa
empirycznie sprawdzalne. | sprawdza je policja drogowa.

Kazdy uzytkownik drég publicznych powinien zna¢ normy
wyznaczajace dopuszczalny sposob korzystania z takich drog.
Kontrolujacy zachowania uzytkownikdéw drég publicznych
sprawdzaja ich wiedze i zachowania, czyli realizacje postulatow
sprzyjajacych zachowania tadu spotecznego.

Podobne doswiadczenia jak uzytkownik drogi publicznej,
moze nabywac pacjent ubiegajacy sie o pomoc lekarza. Do-
Swiadcza satysfakcji wowczas, gdy lekarz udzieli mu pomocy
skutecznej, tzn. potwierdzi kompetencje zawodowe i motywa-
cje prospoteczne. Oba wyznaczniki udzielenia pomocy skutecz-
nej sa empirycznie sprawdzalne.

Czy mozna zagwarantowac tad spoteczny, jesli lekarz uzna,
ze od udzielania pomocy pacjentowi zwalnia go klauzula sumie-
nia. Dodajmy, lekarz udziela pomocy nawet sprawcy ciezkich
przestepstw. Wprowadzenie nieempirycznego wyznacznika do
analizy relacji lekarz - pacjent powoduje zaktocenia tadu spo-
tecznego. Pacjent nie ma niezbednych, sprawdzalnych przesta-
nek do przewidywania zachowan lekarza w roli publicznej. Po
pierwsze klauzula sumienia nie jest komponentem kompeten-
cji zawodowych lekarza, po drugie jest ona cecha niemierzalng
i nieporownywalna, po trzecie pacjent nie wie o takim przywi-
leju lekarza przed zakomunikowaniem mu o nim przez adresata
prosby o pomoc.

tad spoteczny oparty na takim wsporniku jest niestabilny i nie
stwarza poczucia bezpieczenstwa poszukujacym pomocy u tych,
ktorych jej udzielanie jest powinnoscia zawodowa.

Poset powstrzymuje sie od gtosowania, albo gtosuje przeciw
przejeciu ustawy majacej rozlegte nastepstwa spoteczne, wspo-
maga swoja decyzje wola sumienia. Ustawa ma utatwiac rozwia-
zywanie problemow ekonomicznych, edukacyjnych (np. rozpo-
czecia nauki szkolnej przez 6-latki), a nie swiatopogladowych
lub etycznych. Poset zwalnia sie od odpowiedzialnosci za skutki
przyjecia ustawy. Moze zaktoci¢ tad prawny, wzbudzi¢ zastrze-
zenia kolegow wykorzystujac argument empirycznie niespraw-
dzalny, zastepczy. Wszak ustawa wywotuje protesty niektorych
kategorii obywateli. Autorzy projektu ustawy moga miec poczu-
cie dyskomfortu, wszak nie wiedza ilu postow nie wesprze jej,
odwotujac sie do sumienia a nie do przewidywanych skutkow
przyjecia, albo odrzucenia projektu.

Bardzo podobna sytuacje spoteczng wytwarza uskarzanie sie
niektorych ludzi na zachowanie innych, ktére to zachowanie
obraza uczucia religijne. Doswiadczajacy takiego dyskomfortu
moga komunikowac¢ o tym publicznie wowczas, gdy inni jakis
rodzaj zachowania przejawiali, chociaz intencjonalnie nie ad-
resowali go do komunikujacego o doswiadczaniu dyskomfortu.

Wyrazajacy osad krytyczny o zachowaniu cudzym nie posiada
wiedzy i trudno oczekiwac, aby miat taka wiedze o tym jak silne

uczucia religijne ma odbiorca owego osadu, ktory nie byt nawet
jego adresatem. Nie dysponujemy argumentami wzmacniajacymi
postulat tworzenia tadu spotecznego, opartego na poszanowaniu
nawet najbardziej szlachetnych uczuc np. patriotycznych, religij-
nych, moralnych. Decyzja sadu o naruszeniu uczu¢ religijnych nie
jest tworzeniem przestanek tadu spotecznego, wszak nie stanowi
statej normy wskazujacej kategorie jej adresatow. Nieprzewiduja-
cy przestanek decyzji sadu nie moze zapobiegac jego ingerencji. A
skoro decyzje sadu nie tworza norm, nawet precedensow, doswiad-
czajacy skutkow owych decyzji nie narusza tadu spotecznego.

Decyzje o obrazaniu uczu¢ religijnych lub patriotycznych sa
komunikowaniem o tym, Ze bezpieczniej jest nie wypowiadac
publicznie sadu o czym$, co nie zostato zdefiniowane a nie
o tym, jakiego sadu nie wypowiadac.

Stosujac pewna analogie do przeprowadzonego wyzej rozu-
mowania mozemy powiedziec, ze tad na drodze publicznej jest
mozliwy, gdy nikt nie bedzie jej uzytkownikiem, a nie wowczas,
gdy wszyscy uzytkownicy respektowac beda znaki drogowe.

Innym fundamentem tadu spotecznego jest - zdaniem niekto-
rych moralistow - poszanowanie godnosci cztowieka. Ale ktos nie
tylko nie szanuje godnosci innego cztowieka, ale nawet uwtacza
godnosci jego - orzekaja moralisci. Czyn cztowieka tez moze
uwtaczac jego godnosci. Strajkujacy chca godnie zy¢, a wyna-
grodzenie za prace nie stwarza warunkow godnego zycia. Kry-
teria ustalania warunkow godnego zycia mozna prawdopodobnie
wskazac przy wykorzystaniu wskaznikow empirycznych. A rosz-
czeniu jakiejs kategorii ludzi do godnego Zycia wowczas moga
podlegac ocenie jako zasadne albo jako niezasadne. Natomiast
postulat, aby zachowania jednego podmiotu nie naruszaty god-
nosci innego podmiotu, jest postulatem trudnym do respektowa-
nia, wszak nie wiemy, jakie zachowania podmiotu (B) naruszaja
godnos¢ podmiotu (A). Wieksza wrazliwosc na cudze zachowania
maja jednostki o rozbudowanym ego niz jednostki o ego reali-
stycznym. Zatem takie samo zachowanie podmiotu (B) bedzie
odczytane jako uwtaczenie godnosci przez podmiot (A) o roz-
budowanym ego, a przez inny podmiot (X) co najwyzej jako za-
chowanie nietaktowne. Uznanie tadu spotecznego wowczas, gdy
w grupie nie wystepuja zachowania naruszajace cudza godnosc,
nie daje sie obroni¢, wszak rozne sa samooceny godnosci jed-
nostek. W konsekwencji pewnosc, ze zachowanie jednostki na-
rusza godnos¢ innej jednostki stwierdza orzeczenie sadu, czego
wczesniej nikt nie mogt prawomocnie orzekac.

Kazdorazowo sad orzeka¢ moze, kto naruszyt cudza godnos¢
a kto nie, chociaz byt o to pomawiany. Postulat ,,nalezy szanowac
godnosc cztowieka” rozni sie nie tylko merytorycznie od normy
,halezy przestrzegac znaki ruchu drogowego”. Nieprzestrzega-
nie tych znakow tatwo ustali¢ takze temu, kto ich zalecen nie
respektuje i jest przeciwny prawnemu kontrolowaniu zachowan
uzytkownikow drog publicznych. Natomiast ustalenie kto naru-
sza godnos¢ innych ludzi, a kto szanuje sposrod podejrzanych
lub pomawianych kazdorazowo dokonuje sad post factum.

Respektowanie norm komunikowanych za pomoca znakow
drogowych jest empirycznym wskaznikiem tadu spotecznego.
Subiektywne uczucia religijne lub patriotyczne, klauzula sumie-
nia i poczucie godnosci cztowieka sa chybotliwymi wspornikami
tadu spotecznego takze wowczas, gdy wpiszemy je do powinno-
sci roli zawodowej dowolnej kategorii zawodowej.

Odmowa udzielenia pomocy wsparta argumentem klauzu-
li sumienia, orzeczenie sadu o obrazaniu uczuc religijnych lub
godnosci wnoszacego o podjecie decyzji przez sad, nie tworzy
normy prawnej, etycznej, obyczajowej co przesadza o tym,
Ze wymienione orzeczenia nie moga tworzy¢ przestanki tadu
spotecznego.

Mocne fundamenty tadu spotecznego daja poczucie bezpie-
czenstwa uzytkownikowi przestrzeni publicznej. Zaspakajanie
potrzeby poczucia bezpieczenstwa utatwia rozwigzywanie roz-
nych problemow, jakie narzucaja role publiczne ludzi.



